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‘Hans Magnus Enzensberger ist ein A'btri._'ln—
niger; er hat den birgerlichen Kulturbetrieb

*

ert die Kulturindustrie der Bundesre-
publik einen ihrer beriihmtesten verlo-
renen Séhoe, Einen, dem sie alles geboten
hat, was sie zu bicten hatte, und der sich
doch damit nicht kaufen lieB, der statt des-
| sen seine im Literaturbetrieb gewonnene
Promnenz daru notzte, eben diesem Be-
trieb in den Riicken zu fallen, ibn zu de-
| nunzieren und zu decouvrieren — ein un-
dankharcs Kind. Doppelt schmerzlich ist
diese Entwicklung, weil man Enzensberger
im verflixien siebten Jahr seiner lyrischen

| Karriere doch schon se endgiiltig in die
| Kulturscheuer eingefahren zu  haben

! ln Hans Magnus Enzensberger betrau-

verraten. Jetzt rdchen sich die Kollegen von

estern. Aber wer gern ins literarische Estab-
ishment hinein mochte, kann sich die Spo-
ren verdienen, wenn er Enzensberger in der
Luft zerreifdt. Selbst wenn er die
gegen 1hn mihselig zusammenbasteln muf.

orwiirfe

kann. Das urspringlich literarisch konzi-
pierie kursbuch hat er zu einem theoreti-
schen Organ der Meuen Linken pemachi,
von dessen jlingster Nummer,  Kapitalis-
mus in der Bundesrepublik®, 25000
Exemplare nach zehn Tagen vergriffen
waren — das kann ein Dichter einfach
nicht tun, das kann Enzensberger als
Dyichier doch nichl tun!

Aber dab er ein Dichter ist, hat ithm das
biirgerliche Feuilleton ehedem selbst be-
scheinigt, und was in dessen Spalten jetzt
erschallt, ist das Wutgeheul iiber den ver-
lorenen Groschen, der Jammer iiber die
Fehlinvestition. Dazwischen schliigt im-

bringend an die herrschende Klasse ver-
kauft, der man selber mii soviel Hingabe
dient,

Lakaien begreifen die Revolution noch
weniger als Fiirsten, und das biirgerliche
Feuilleton miiBie sich setbst aufgeben, um
Enzensbergers Entwicklung verstehen zu
kiinnen, miiBte ihnliche Konsequenzen
ziehen wie das einstige Hitschelkind —
lieber verteidigt es seinen fragwiirdigen
Status samit dazugehorigen Nlusionen mit
den fragwiirdigsten Mitteln. Wie weit das
biirgerliche Denken dabei verkommen
kann, zeigt ein jetzt im Walter-Verlag
erschienenes Buch von Hans Mathias
Kepplinger: , Rechte lLeute von links.
Gewaltkult und Innerlichkeit” — ein anf
327 Seilen angeschwollenes schlechtes
Gewissen biirgerlicher Liberalitit ange-
sichts der Emwidklung von Enzensberger.
Kepplingers Hauptirick besteht darin,
diese Emwicklung zu unterschlagen, in-
dem er ihre historische Kontinnitit zer- |
stért. Er zitiert unbekiimmert um die zeit-
liche Reihenfolge, in der die jeweils zitier-
ten Texte peschriehen wurden. Dic einan-
der erginzenden, korrigierenden, reflek-
ticrenden Ergebnisse cines zwélfjihrigen
Prozesses prasentiert er als gleichzeitigen




RUITUFSCRENEr  eIngelahren zu  haben
glaubte: der Wep vom ersten Gedicht-
band (,verteidigung der wolfe™ 1057)

t z2um dritten und bislang felzien (. blinden-

schrift” 1964) war ein so emdeutiger
Fluchtweg in die Resignation, daB er dem
literarischen Establishment jeden Zweifel
am dichterischen Rang” des Autors aus-
riumtie — nun konnte der neue Wein im
alien Kunst-Schlauch eigentlich nur noch
immer dlter und besser werden.

Ein Jahr darauf begann — mit der ersten
Nummer der Zeitschrift | Kursbuch” —
der konsequent betricbene Abfall des
Lyrikers von seinen Farderem, der siin-
dige und stindig reflektierle Verrat des
Dichters an jener Kilasse, die ihn zu be-
wundern sich so bereit gezeigt hatte, 1961
rilbmie der heutige Priisident der Bayeri-
schen Akademie der Schinen Kiinste,
Hans Egon Holthusen (. Freiwillig zur
55“), an Enzensberger noch ,die Kiihn-
heit seiner poetischen Erfindungen, die
Leidenschaftlichkeit seines Schmerzemp-
findens und seines Gliicksvermdgens . . .
die Frische und Dringlichkeit seincr Spra-
che und die gesegneie Spontaneitit seiner
Motivbildungen™. Sieben Jahre spiiter

{ konstatierte er angeekelt: ., ... da wilzt

sich etwas unter der Linse eines fanalti-
schen Photographen und spielt uns einen
trocknen Orgasmus vor” — so Hubern
sich enttduschte Liebhaber,

Holthusen 1961: ,,Mehr kano ein Dichter
nicht wn® (als nimlich: dichten), Holt-
husen 1968: _Enzensbergers Revolution'
ist Literatur” fund diesmal ist Literatur
ebenso ein Schimpfwort wie Revolulion).
Enzensbherger hatte es namlich nicht ge-
nigt, nur zu tun, was ein Dichter tun

rFenlmvestition. Lkazwischen schiagt im-
mer noch die alie Bewunderung durch,
mischen sich Abschen und Faszination,
voller HaBliebe riitseln clablierte Liters-
ten an einem Phinomen herum, das ihnen
offenbar unbegreiflich ist: wie einer so-
vig! besser schreiben kann als man selbst

und dieses Talent dann doch nicht gewinn-

Hans Magnus Enscmsberger

Prozesses prilsentiert er als gleichzeitigen
Zustand des Enzensbergerschen Denkens.
Falls opportun, wird so eine 1967 erfolgte
Korrektur Enzensbergers an einem eige-
nen Text von 1966 achtundzwanzig Sei-
ten vor diesem Text selbst zitiert — und
28 Seiten spiter nicht einmal mehr er-
wihnt: 50 kann man beide Zitate unge-

Hana Mathias Kepplinger
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stort von Zusammenhingen attackieren.
Wo solche Kunstgriffe nicht reichen, wird
schlicht erfunden: bei Enzensbergers
Analyse des  Neckermann-Katalogs

~driangt sich doch die Assoziation aunf:

Wer reaktiondren Kitsch ins Zimmer
hangt, wahlt reaktiondre Parteien, Nek-
kermann uwnd die NPD, das paBt wie die
Henne zum Ei, wer zuerst da war, das
| weiB man nicht mehr* — weiB man auch
: nicht mehr, dafl Enzensberger den Necker-
mann-Katalog von 1960 analysierte, die-
se Analyse 1962 publizierte, die NPD
hingegen am 14. November 1964 gegriin-
det wurde?

Soist es also um die ,, Prazision einer ideo-
logiekritischen Analyse™ bestellt, die sich
Kepplinger in der Einleitung beschei-
den seltbst attestiert, das wissenschaftliche
Image wird dariiber hinaus noch mit 876
FuBinoten zu knapp 280 Textseiten ge-
wahrt,

Was Kepplingers ideologiekritische und
analytische Fihigkeiten angeht, lassen sie
sich an einem Beispiel zeigen: Enzens-
berger beschreibi den in der Bundesrepu-
blik praktizierten Politikbegriff, Kepplin-
gcr weist dcssen Wurze]n bel Carl Schmitt
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i nach und schluBfolgert: .Hans Magnus

Enzensberger verwendet den gleichen
Politikbegnff wie der juristische Anwall
des WNationalsozialismus Cuarl Schmitt.”
MNun verwendet Enzensberger ihn aber

: gar nicht, er konstafiert nur sein Fori-

bestehen und kritisiert cs — und Kepp-
linger schreibt: ,Hans Magnus Enzens-

berger und Carl Schmitt stimmen darin |

{iberein: Die Grundlage der Politik ist die
Gewalt. Fiir E. ist die Gewalt jedoch we-
der notwendig noch legitim. Er stellt die
Begriffswelt von Carl Schmift prakiisch
auf den Kopf.* Man sicht, E. kann ma-
chen, was er will, nur es dem K. recht ma-
chen, das kann er nicht. Gliicklicherwetse.
Denn dazu mul man anderes vollbringen:
oZu den griBten innenpolitischen Lei-
stungen Konrad Adenauers pehiirt die
verhiltnismabig schnelle und weitgehende
Integration der chemals nationalsoziali-
stischen Rechten in den nepen Staat.”
Schwarz auf weil. Das mit Globke war
natiirlich peinlich, auch das mit Lilbke,
iiberhaupt ist Kepplinger ja gegen dic
Maris, siehe Carl Schmitt, aber so anti-

| faschistisch, daB er sich von Emst Jiinger

und Hans Epon Holthusen nicht doch
pern Zitate pepen Hans Magnus Enzens-
berger zusammenborgte, also so antifaschi-

 stisch ist er nun (natiirlich) auch wieder

nicht.

Der De. phil. Kepplinger hat sachs Jahre
lang an drei Universitiiten fiinf Diszipli-
nen studierl, 1970 hat er in Mainz pro-
moviert — alse kann man sein Buch im-
merhin als Beleg fiir den Bildungsnot-
stand verwenden.

Hpns Mathims Keppllager: , Rechte Loute von links.
Gewaltkult uwnd Tnnerlichkeit, Walter-Yerlag, Frel-
burg/Breisgoan, 230 Seien. 19 DM.
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